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IMPACT - CONTEXT EN DOEL

2002
EU directive on

energy
performance of

buildings

National translation EPBD
Building the national framework and infrastructure

Market actors preparing for introduction

2006
EPBD

implemented
on national

level

De Verplichte introductie EPBD in 2006 en volgende

WP1
Test

Prepararation

WP2
Test 

certification
schemes

WP4 Dissemination

WP3
Evaluation 

and synthesis

IMPACT focust op het uittesten in de praktijk van 
Energie Prestatie Certificatie van gebouwen.



PRAKTIJKTESTEN VAN 
CERTIFICATIEPROCEDURES

oktober 2005 - juni 2006

Tijdens fase 2 werden op nationaal vlak een
representatief aantal tests uitgevoerd volgens een
uitgewerkt pakket van evaluatiecriteria.

De focus van deze tests verschilt naargelang de 
implementatiestatus en specifieke knelpunten in de 
participerende lidstaten.

België: tests focussen op ééngezinswoningen a.d.h.v. 
Energie Advies Procedure. 20 audits uitgevoerd door 3E. 
92 vragenlijsten verstuurd door VEA naar particuliere
eigenaars, 40 terug ontvangen. 37 vragenlijsten
verstuurd naar deskundigen met praktijkervaring
waarvan 25 ontvangen.

WP1
Test

Prepararation

WP2
Test 

certification
schemes

WP3
Evaluation 

and synthesis



TESTRESULTATEN EIGENAARS

Hebt u ervaring in de bouwsector?

3%

21%

26%

50%

Professioneel werkzaam
in de bouw
Ik ben ingenieur,
ontwerper of aannemer
Ik heb ervaring zonder
professionele scholing
Weinig of geen ervaring



TESTRESULTATEN EIGENAARS EN DESKUNDIGEN
Het rapport is overzichtelijk opgesteld.

43%

44%

10% 3%

heel juist
nogal
neutraal
eerder niet

Het rapport is overzichtelijk opgesteld (deskundigen)

16%

40%
20%

12%

12%

heel juist
nogal
neutraal
eerder niet
helemaal niet



TESTRESULTATEN EIGENAARS

Hoe beoordeelt u de volledigheid van de aangeboden informatie?
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Ontbrak in het verslag
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Redelijk volledig

Alle noodzakelijke informatie staat
erin.



TESTRESULTATEN DESKUNDIGEN

Hoe beoordeelt u de volledigheid van de aangeboden informatie?
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informatie in.
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Neutraal

Redelijk volledig

Alle noodzakelijke informatie staat
erin.



TESTRESULTATEN EIGENAARS
Welke info in het rapport was voor u specifiek waardevol?

0

5

10

15

20

25

30

35

40

45

on
der

deel
 ”A

lgem
ene

 Synthese
”

lab
els

 (A
, B

, C
,...

) p
er 

on
der

dee
l.

bere
ken

ing
 va

n he
t e

ner
gie

ver
bruik

eco
nom

isc
he a

naly
se 

(TVT)

de v
ers

chille
nd

e b
esp

ari
ngsm

aat
reg

ele
n.

infor
mati

e o
ver

 re
gelg

evi
ng e

n pr
em

ies
.

tec
hnis

che
 fic

hes

Neutraal
Redelijk waardevol
Heel waardevol



TESTRESULTATEN EIGENAARS
De eigenschappen van een goede deskundige:
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TESTRESULTATEN EIGENAARS

Hoeveel zou u bereid zijn te betalen voor een audit indien deze 
verplicht zou worden (niet noodzakelijk een EAP-audit)? 

26%

23%
23%

28%

0%

Minder dan 50 €
Tussen 50 € en 100 €
Tussen 100 € en 200 €
Tussen  200 € en 400 €
Meer dan 400 €



TESTRESULTATEN EIGENAARS
Als u in de toekomst uw huis zou verkopen of verhuren, zou u 

dan het certificaat als bijkomend argument hanteren? 

67%

10%

23%

Ja

Nee

Enkel als het gebouw
goed presteert



TESTRESULTATEN EIGENAARS
Hoeveel aandacht zou u bij de aankoop van een woning besteden aan:
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TESTRESULTATEN EIGENAARS

Bent u bereid meer te betalen voor een energie-efficiënt 
gebouw? 

97%

3%

ja
nee



TESTRESULTATEN EIGENAARS

Stel u gaat een huis aankopen of huren. In welke mate zal u 
letten op de algemene beoordeling op het certificaat (label) 
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TESTRESULTATEN EIGENAARS
Stel u gaat een huis aankopen of huren. In welke mate zal u 

letten op het advies voor besparingsmaatregelen? 
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TESTRESULTATEN EIGENAARS
Stel u gaat een huis aankopen of huren. In welke mate zal u 

letten op technische info bij het advies?
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TESTRESULTATEN EIGENAARS EN DESKUNDIGEN
Hoe overhandigde de deskundige het verslag? 

54%

3%

28%

15%
Persoonlijk overhandigd
en toegelicht

Overhandigd zonder
verdere uitleg

Per post opgestuurd

Toelichtingen en advies
verstrekt voor of tijdens
de uitvoering van de
audit

Hoe overhandigde u als deskundige het verslag? 

88%

0%

12%
0%



TESTRESULTATEN DESKUNDIGEN

Voor welk type organisatie werkt u? 
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TESTRESULTATEN DESKUNDIGEN
Uw opleiding of werkervaring?

11%

26%

0%

11%

52%

bouwkundig ingenieur.

Ontwerper, architect.

Aannemer van
bouwwerken.
Installateur technieken.

ander (VC,
milieucoörd.,..)



TESTRESULTATEN DESKUNDIGEN

Hoeveel bedroeg gemiddeld het ereloon voor een 
EAP-audit? 

75%

25%

0% €250,00 – €500,00
€500,00 – €750,00
€750,00 – €1000,00

Hoeveel tijd spendeert u gemiddeld aan de audit? 

32%

40%

20%

8% 0%

4 – 8 u
8 – 12 u
12 – 14 u
14 – 16 u
>16 u



TESTRESULTATEN DESKUNDIGEN
evaluatie van de gespendeerde tijd per onderdeel
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TESTRESULTATEN DESKUNDIGEN
Inzake de verplichte certifiëring van woningen is de EAP-

methodiek volgens u: 

66%

7%

7%

10%

10%

zeker
interessant
niet zo
interessant
te duur

te uitgebreid

lay-out niet
aangepast



TESTRESULTATEN DESKUNDIGEN

Hoe zou u het verplichte certificaat en het bijhorende advies 
overhandigen?  

68%
0%

12%

20%

0%

Persoonlijk overhandigen en
mondeling toelichten.

Overhandigen zonder verdere
uitleg.

Per post verzenden.

Advies verstrekken tijdens de
uitvoering van de audit, het
certificaat nabezorgen.

Totaal geen advies voorzien in de
procedure.



TESTRESULTATEN DESKUNDIGEN
Welke bijkomende kwalificaties / informatie zou nuttig zijn in 

het kader van certificatie?   

19%

22%

31%

28%
Richtlijnen voor
gegevensverzameling.

Richtlijnen voor
adviesverlening.

Richtlijnen voor
ereloonschalen

Kwaliteitslabel voor
auditeurs

andere: oprichten belangenorganisatie, overleg met immokantoren
inzake de opmeting, minimum kost voor certificatie, richtlijnen inzake
info afkomstig van de eigenaar/gebruiker



TESTRESULTATEN DESKUNDIGEN

Wat zou de minimum opleiding moeten zijn van deskundigen die 
energiecertificatie uitvoeren?   

16%

22%

46%

16%
0%

universitair diploma

Andere technische
opleiding in voortgezet
onderwijs.
Opleiding tot EAP-
deskundige.

Een minimum aantal jaar
ervaring als
energiedeskundige.
Geen formele vereiste
noodzakelijk.



TESTRESULTATEN DESKUNDIGEN
De erkenning van de certificiërende auditeur is de taak van: 

75%

18%

7% 0%

de overheid

technische
instellingen

sector organisaties

Erkenning is niet
noodzakelijk



TESTRESULTATEN DESKUNDIGEN

Een goede kwaliteitscontrole van de certificatie moet 
omvatten: 

21%

50%

29% enkel dat auditeurs
voldoen aan de officiële
vereisten voor
erkenning.
het controleren van de
kwaliteit van het
certificaat en het
advies.
de controle van het
veldwerk van de
auditeur.



Centre Scientifique et Technique de la Construction www.cstc.be

30 juin 2006 La Procédure d’Avis Énergétique

THEORETISCHE TESTEN

2 procedures werden vergeleken:
EAP (PAE) voor bestaande gebouwen.
EPW voor nieuwe gebouwen.
Theoretische vergelijking van de in- en output.
Beperkte numerieke vergelijking.

Sensitiviteitsanalyse van EAP:
het relatieve belang van de invoergegevens
bepalen.
mogelijke vereenvoudigingen bepalen.
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30 juin 2006 La Procédure d’Avis Énergétique

NUMERIEKE VERGELIJKING EAP - EPW
Voor een zelfde gebouw werd tot 70% verschil in theoretisch verbruik
vastgesteld. De oorsprong van deze afwijkingen betreft hoofdzakelijk
een probleem van conventies en rekenparameters. 
Indien beide procedures effectief zouden fungeren als certificatie-
instrument dienen ze beter op elkaar te worden afgestemd.

Flux d'énergie annuels 
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SENSITIVITEITSANALYSE EAP
vb: onnauwkeurigheden gebouwschil, voor 

3 verschillende geometrieën bestudeerd.

Parameter Onnauwkeurigheid 
Afmetingen voor de berekening van de 
bruto-oppervlakte en het volume +/- 10 cm op de afmetingen
  +/- 25 cm op de afmetingen
Openingen +/- 1 cm op de afmetingen
  +/- 5 cm op de afmetingen
Helling van het dak +/- 5°
Verdeling types wanden in % 2%
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SENSITIVITEITSANALYSE EAP

GEMIDDELDE W

-20%

-15%

-10%

-5%

0%

5%

10%

15%

20%

af
m

et
in

ge
n

+1
0c

m

af
m

et
in

ge
n

-1
0c

m

af
m

et
in

ge
n

+2
5c

m

af
m

et
in

ge
n

-2
5

Va
ria

tie
 in

 v
er

br
ui

k

GEMIDDELDE WAARDEN ONNAUWKEURIGHEDENDEN

he
llin

g 
+5

°

he
llin

g 
-5

°

WAARDEN ONNAUWKEURIGHED

op
en

in
ge

n
+1

cm

op
en

in
ge

n
-1

cm

op
en

in
ge

n
+5

cm

op
en

in
ge

n
-5

cm

resultaat onnauwkeurigheden gebouwschil



IMPACT - FINALE DOELSTELLING

Voorbereiden van de mark op de introductie van de EPBD.

De nationale praktijktesten dragen bij tot de verbetering
van: 

de te ontwikkelen procedure(s).

de opleiding van experten.

communicatie rond en marktintroductie van 
energielabeling.

Samenstellen van Europees pakket best practice richtlijnen
voor de implementatie van essentiële elementen van 
Energielabeling.

Europese verspreiding van deze code voor goede praktijk
d.m.v. national dissemination workshops in nieuwe
lidstaten.
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